TEP

DES S.A.

EXCELENTESSIMO SENHOR PREFEITO DO MUNICIPIO DE RIO
FORTUNA - POR INTERMEDIC DO PRESEIDENTE DA COMISSAO DE
LICITACOES — RIO FORTUNA/SC.

REFERENTE: EDITAL DE TOMADA DE
PRECOS N° 007/2018 - PROCESSO DE
LICITAGAO N° 066/2018 - RECURSO
ADMINISTRATIVO - NECESSIDADE DE
INABILITACAO DA LICITANTE AGRONETO
CONSTRUCOES E  TERRAPLANAGENS -
OFENSAS A0 INSTRUMENTO CONVOCATORIO.

SETEP CONSTRUGOES S.A., o

juridica de direito privado; inscrita no CHNPJ/MF =sob
o n” B3.665.141/0001-50, estabelecida & Rua Francisco
Martinhago, n.® 258, Bairro Mina do Mato, na cidade de
Criciuma/SC, por meio de seu repressntante legal
abaixo assinado, vem, respeitosamente, 2 presenga de
Vossa Exceléncia, nos autos de numerc em epigrafe,
conforme preceitua o art. 109 da Lei de Licitacdes e

o item 11 do edital, apresentar RECURSO
ADMINISTRATIVO, o que faz pelos motives gue passa a
expor.

DO OBJETO DA LICITACAO:
Da leitura do edital, zbstrai-se gue ©
certame em tela & da modalidade tomada de prego, £ gue
no item 1, subitem 1.1 disposto o objeto da TP, leia-
se, a CONTRATACAC DE PRESTACAO DE SERVI(OS, COM
FORNECIMENTO DE MATERIAIS, FPARA A EXECUCAO DE OBRAS DE
INFRAESTRUTURA URBANA COM PAVIMENTAGAO ASFALTICA NA
AVENIDA SETE DE SETEMBRO, E NAS RUAS AUGUSTC RICKEN,
BERNARDO HEMKEMEIER, E 22 DE JULHCG, NO MUNICIPIQ DE

RTO FORTUNA. UJ_)"
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DOS FATOS:

Cuida-se des concorréncia pablics
que tem seu objeto disposto no subitem 1.1 do
instrumento convocatério.

Em ato realizado em 23 de outubro
de 2018 nesta Prefeitura Municipal, apés abertos os
envelopes de documentos de habilitacdo, os mesmos
foram examinados pelas partes presentes. Ato continuo,
80 ser aberta a palavra aos representantes das
licitantes, impugnou-se a licitante AGRONETQ
CONSTRUCOES E TARRAPLANAGENS por haver hostilizado o
edital no gque diz respeito ‘aos subitens 3.1.2.4,
3.1.3.4 ¢ 3.1.4.3.

Postericrmente, em 31 de cutubro
de 2018, publicou-se decisioc relativa as impugnacdes
acima mencionadas, na qual, em sintese, decidiu-se
habilitar & licitante AGRONETO, em gue pese nitidas 3
irregularidades em tempo apontadas,

Justamente contra tal decisie que
se insurge a recorrente.

DA NECESSARIA INABILITACAO DA LICITANTE AGRONETO - DA
HOSTILIZACAO AC DISPOSTO NOS SUBITENS 3.1.,2.4,
3.1.3.4 E 3.1.4.3 DO PARADIGMA DO CERTAME - DAS

OFENSAS AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, VINCULAGAO A0

EDITAL E ISONOMIA:

E consabido que enm processos
licitatérios faz-se necessiric o respeito ao basilar
Principio da L=galidade (art. 37, caput, da CF/88),
vé-se:

Art. 37 da CF/88. A administragio poblica
direta e indireta de qualguer dos Poderss
da- Unifc, dos Estados, do Distrito
Faderal e dos Municiplios obedecars aosg
principios de legalidads,
impessoalidsde, moralidade r publicidade
e gficiénciaf...]

Tal premissa €& contemplada no
caput do art. 3° da Lei de Licitacdes:

Art. 3% da Lei B.666/1993. & lieltsgan
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destina~-ss & garantir 2 obssrvincia do
principia constitucionsl da isonomia £ &
selecionar a proposta malsg vantajosa pars
a hdministracis e sera progessada e
julgada em estrita conformidade com o=
principios basices da legalidade, d=

impessoalidads, da meralidade, da
igualdade, da publicidade, da probidsde
administrativa, cia vinculagao a0

instrumento conveocatdrio, do Jjulgsmento
cbistivo ¢ dos gue lhes s3c correlatos.

Em comentiriss 3 previsdo legal do
art. 41, MARGAL JUSTEN FILHO considera que "o instrumento
convecatério cristaliza a competéncia discricionaria da
Administracdo, gue se vincula a seus termos. Conjugando a
regra de art. 41 com aquela do art. 4°, pode-se afirmsr &
gstrita vinculagdo da Administragdo so edital, seja quanto
& regras de fundo guanto é&guelas de procedimento. Soch um
certo dngulo, o edital é o fundamento de validade dos ates
praticados no curso ds licitagdo na écepgdo de gue a
desconformidade entre o editsl e o5 atos administrativos
praticades no curso da licitacdo se resolve pela invalidade
destes ultimos. Ac descumprir normas constantes do edital,
a Administracdo Publica frustra a prépria razdo de ser da
licitacdc. Viola os principios norteadores da atividade
administrativa, tais como a legalidade, & moralidade, &
isonomia. © descumprimento & gqualguer regra do edital
deverd ser reprimido, inclusive através dos instrumentos de
controle interno da Administragde Publica. Nem mesmo o
vicio do edital justifica pretensdo de ignorar a disciplina
por ele veiculsda. Se a Administragdo reputar viciadas ou
inadeguadas as regras contidas no edital, nde lhe €
facultade pura e simplesmente ignord-las ou alterd-ias.
Verificands a nulidade ou & inconveniéncia des termos do
edital, a Administragdo poderd valer-se de suas faculaades
para o desfazimento dos atos administrativos. Porém, isso
zparretars necessariamente o refazimentc do edital, com
invalidagdo do procedimente licitatério jd desenvelvido.
Deverd ser reinicisdo o procedimento licitatorio (inciusive
com novas publics¢des pela imprenga). Ter-se-&, ha verdads,
nove procedimente licitstério" (Comentarios a2 Iei .de
licitacoes e contratcs administrativos, 14. ed. 530 Paulo:
pialérica, 2010. p. 567/568). (Grifou-se).

Sobre edital de licitag3o, ensina
CELSO ANTONIC BANDEIRA DE MELLO:

"Wo Direifto ‘brasileirco habltualmente
designa-se por edital de licitagdo tant

o ato arravées do gqual se reallza
publicidade do certame (e gue 2 Lel 8.8668
spropriadamente denoming aviso centendo
o resume do edital] guanto aguele

o

i
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consubstanciado no documento que fixa as
condicbes em gque se efetivara o certams.
[+++.]"0 edital constitui-se no documento
fundamental da licitagdo, Habitualments
se afirma, em observincia feliz, que &
suz 'lei interna'. Com efeito, abaixo da
legislagac pertinente & matéria, & o
adital que estabelece as ragras
especificas de cada licitagsdo. A
Administragac fica astritamente
vinculada as normas = condigdes nale
estabelecidas, das quais néo poda se
afagtar (axt. 41)" (Curso de direito
administrativo, 28. e&d., B30 Paulo:
Malheirss Editores, 2010. p. 586/589).
|{Brifcu-5=].

Como se Ve, em processos
licitatérics necessarioc o Trespeito ao basilar
Principio da Legalidade, do gual exsurge do Principic
da Vinculagdc ao Edital,

Todavia, no casc em aprege, ao
habilitar-se a proponente AGRONETO CONSTRUGOES E
TERRAPLANAGENS, hostilizaram—-se oS informados
preceitos, isto a0 <deixar-se de apreciar as
cristalinas ofensas ao edital no gue diz respeitc as
gualificacdes juridica e técnica.

Explica-se.

O primeiro subitem vergastado pela
AGRONETO & o 3.1.2.4, gue se refere a regularidade
fiscal.

Neo caso vertente a AGRONETO trouxe
ao processo licitatdério documento fiscal de outra
empresa/pessoa juridica, ou seja, ndo apresentou
documento exigido no instrumentoc convocatdrio.

Tal pratica, por obvio, da ensejo
ao entendimento de n3c apresentacgdc de documento
fiscal pela AGRONETO, afastando-se;, por conseguinte,
a aplicacao do disposto no paragrafo 1° do art. 43 da
Lei Complementar 123/2006. Reza o aventado dispositivo
de lei:

Art. 43, Cmissds.

g 1° Havendo algums restrigdo ns
comprovacao da regularidads Fizcal e
trahalhista, serd assegurado o prazo de
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cinco dias Gteis, cujo termo inicial
corresponderid ac momento em  que ©
proponente for declarade vencedor o
certame, prorrogivel por igusl perlodo,
3 critério da administracdo piblica, para
regularizagiec da documentacgdo, para
pagamento oOu parcelsmento do débito =&
para -emiss3o de eventuals certiddes
negativas ou positivas com efelto de
cerclddo negativa. (Grifou-s=).

Nota-se, com clareza solar, gue em
havendo restricic na certiddc fiscal s=2 devera
conceder & licitante (ME/EPP) prazo para sanar a
referida restricgao.

Sucede gue, no caso des autos, a
AGRONETO n2o trouxe certidae com regularidade ou
irreqularidade fiscal, mas sim certiddc de outrem, nic
se engquadrando, desse modo, nos beneficios concedidos
pela LC 123/2008.

Frisa-se, o Estatuto das ME e EPP
nido desebriga a3 AGRONETO de, nesta fase, trazer
certiddoc fiscal, o gque dispensa, neste momento do
certame, & a regularidade fiscal.

E, como SsSe  sabe, a AGRONETO
irregularmente trouxe documento de terceiro, © gque €&
diverso, diferente, distintc e desavindeo gue trazer
documento com irregularidade fiscal.

Enfatiza-se, a ARGONETD Trouxe ao
certame documento de outrem, ndc documentc com
irregularidade fiscal, verdade que faz com gdue se
conclua gue ndo apresentou documente exigido no
edital.

Em sintese, a AGRONETO ndo Trouxe
© documento solicitado no edital (subitem 3201258,
devendo, por conseguinte, ser inabilitada, haja vista
gque ao caso nao se aplicam as benesses da LC 123/2008.

A pgropdsito, quanto a nao
apresentacdo de documento  exigido no edital,
caelacionam-se os seguintes precedentes:

AUMINISTEATIVO, LICTITACRAG, MAD
HABILITACAO. AUSENCIA OE APRESENTACAOD DE
DOCUMENTO EXIGIDO EM EDITAL. CONCLUSAC
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OBTIDA PELD TRIBUNAL DE CRIGEM. REVISAQ.
sOMULA T/5Td.

1. 0 Tribunal de origem ‘entendeu Ogue 8
empresa licitante ndo cumpriu disposicac
contida no edital refersnte - |
apresentacio de deciaragao em atendimento
ac disposto no art. 27, V, da Lei n.
B.66G/83, pelo que a considerocu
inabilitada. Hssim, para grever tal
conclesdo; necessaric o resxame do
suporte fatico-probatério des sutos, o
que -4 vedado em recurso especial, ante O
tbice da Samuela 7/3TJ.

2. Bgrave regimental ndo provido,

(hgRg no AREsp 546.633/RS, Eel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 0Z/09/2014, DJe 08/09/2014).

Rdministrativeo - Licitaglo — BusEnciz dos
documentos exigidos no Editsl ds
Ligitagdo - Seguranca denegada -
Observancia do =rt. 37, ¥XXI1, da CF
Obrigacio da sdministragdo de pbservar o8
requisitos de igualdade de condigdes s
todos oS concorrentes ‘e lsgalidade,
impesscalidsde moralidade publicidade e
eficiéncia - Seguranca densgada — Recurseo
improvido. (TIEF; Apelagdc 0I55611-
39,2006,8,.26.0000; Relator (z): Burza
Neto: Orgse Julgador: 12* Clmara de
Direito Pabliroy Foro Cantra! - Fazenda
Pahlica/Acidentes - 10:VARA; Data do
Julgamente: 12/05/2010; Data de Begistro:
19/05/2010) .

Com efeito, regquer-se a
inabilitagdo da licitante AGRONETCO por nao haver
apresentadc documento exigide no edital (subitem
3.1.2.4).

Seguindo, ©s outros subitens
vergastados ao habilitar-se a AGRONETO s&o os de nimero
3.1.3.4 = 3.1.4.3, o5 guais se referem,
respectivamente, a prazos de realizagdo de vistoris e
comprovacdc de cumprimento de pagamento de garantia da
proposta.

Para ambos os descumprimentos se
entendeu gue £xcessiva a inabilitac3do no momento em
comento, habilitando-se a aventada empresa.

No entanto, d.m.v., discorda-se de
tal entendimento, uma vez que o edital de forma clara
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e didatica estabeleceu prazos a serem cumpridos, oS
guais deveriam e devem ser cumpridos pelas licitantes,
socb pena de, ndo o fazendo, banalizar a transgressac
ac instrumente convocatdrio.

Verifica-=ss que o edital do
certame - vergastade ao habilitar-se a AGRONETC -
determina explicitamente gque 0S participantes deverac
cbedecer rigorosamente as determinacdes acerca dos
prazos e ‘hordrios, situagao que materializa o
principio da vinculagdo a0 edital, que consiste em um
dos pilares irrelegiveis do referide procedimenta, ©
gual estd inserido, inclusive, no art. 41 da Lel de
Licitacdes (Lei . 8.666/93): "Art. 41. A
Administracdo ndo pode dascumprir as normas e
condicgdes do edital, ac qual se acha estritamente
vinculada",

Sobre o tema, Celso Antonio
Bandeira de Mello ensina gue "o principio da vinculagio
ao instrumento conveocatdrio obriga & Administragdc a
respeitar estritamente as regras gue haja previamente
estabelecido para disciplirpar o certame, comng, alids,
estd consignade no art. 41 da Lei 8.666.7 (Curso de
Direito Administrativo. 28 ed. S3c Paulo: Malheiros
Editora, 2010, p. 542).

Da mesma forma, Helly Lopes
Meirslles leciona que: "A vinculagdo &0 edital
significa que & Administragdc e oS licitantes ficam
sempre adstritos aos termos do pedido ou do permitide
ne instrumento convocatédrio da licitacde, guer guanto
zo procedimento, gquer gquanto & documentagdo, as
propostas, zo julgamenteo £ 4ao contrato. Em outras
palavras, estabelecidas as regras do certame, tornam-
se obrigatérias para aquela licitagdo durante todo ©
precedimento & para tedos o©5 Seus participantes,
inclusive para c drgao ou entidade licitadora” (L)
"o edital & a lei interna da licitagdo, e, como tal,
vincula aos seus termos tanto os licitantes guanto a
Administracio gue o expediu. E impositivo para ambas
as partes e para todos os interessados na licitagdo”
(in Licitacdo e contrato administrativo. Sao Paulc:
Malheiros Editores, 15% ed. 2010, P. 51/52).

Logo, se o edital em seus subitens
3.1.3.4 e 3.1,4.3 estabeleceu prazos a serem cumpridos
pelas licitantes, n3c hé dividas gue descumprido 9
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edital pela AGRCNETO, leia-zse, aguels gue
indiscutivelmente descumpriu prazos editaliciocs.

Ora, permitir o literal
descumprimento do edital & hostilizar frontalmente
basilar principio da isonomia, preceito primordial da
licitac3o, previsto da CFRB, em seu art. 37, ¥X¥I,; in

verbis:

Art. 37, Omissis

roczalvados os casos especifiecados
na legislagdo, as obhras,; SEYVICOS;
compras = alienagSes gerdo contratados
mediante processo de licitaglo publics
que assegure igualdade de condigfes =
todos os concorrantes, com clausulas gue
estabelegam obrigagfes -de pagamento,
mantldes 25 condicoes etetivas da

proposta, mnos termos da lei, o0 gual
somente sermitira &as exigénclas o=
gualificacdo téonica 8 ecomin ¢a

indispensiveis 3 garantla do cumprimento
das obrigagies™ (grifou-se).

Neste sentido; colhe—-se
entendimento do 5Td:
ADMINISTRATIVO, LICITACAD. EDITAL,

CAPACIDADE ECONOMICO-FINANCEIRA. INDICES
MINIMOS APLICADOS.

R

4. Hessa fase do procedimento
licitatorio, o afastamento dos requisitos
estabelecidas no edital privilegia a
autora = detrimento dos demalis
interessados no certame, ferindo o
principioc da isonomia dos concorrentes.
5. O princlpis da vinculagio so edital
restringe o proprio ato administratlivo as
reqras aditalicias, impondo =
inabilitagso da empresa gue descumpriu as
exigéncias estabelscidas naG ato
convocatério. (REsp n. 585.072/7R5, e
Min. Herman Benjamin, Segunda Turms,
22:5.05) .

ks st

Do e. TISC:

ROMINISTREATIVO. MANDADD DE SBEGURANGA.
LICT A . FMPRESA 2 INMABILITADA FOR
APRESENTAR 0S8 DOCUMENTOS MINUTOS APOS O
PRAZO FATAL. DEVER DE OBEDIENCIA AC
PRINCIPIO DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO
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CONVOCATORIO E 2O PRINRCIPIO
CONSTITUCIONAL DA IGUALDADE DE mxﬂs
A TCDOS OS CONCORRENTES, INSCULPIDOS RO
ART. 37, XXI, DA CARTA MAIOR. AUSENCIA DE
DIREITO LIQUIDO E CERTO A HABILITACAO NO
CERTAME . SENTENCA QUE INDEFERIU A FETICED
INICIAL E EXTINGUILD © PROCESSO MANTIDA.
APELDO DESPROVIDO. Havendo exXpressa
isposicdo no edital acerca da
obrigatorisdade de sntrega de documentos
em hordrio e dis eertns, n3o ha comD
imclaly 2 Empresa reftsrdataria no
gertame, pols "o principlo da vinculacag
aop instrumento convocatdrie obriga a
AZdministragso a respeitar estritsments a3
regras gue haja previamente estabelscide
para disciplinar ¢ certams, como, =1las,
estd consignado no art. 41 d= Lel B.866
{MELLO, Celsc Antdnis Bandelrz de. Curso
de Pireito Administrativeo. 28° ed. 550
paule: Malheires Editora, 2010, D. 54}
nic havendo gue s& falar, outrossim, na
aplicabilidads do primcipio da
razoabilidade, até mesmo porque acolher
o pleito inicial impIicaria em aceitar
ums excecdo gue daris vantagem exclasive
a impetrants, afrontandeo o principio ds
izonomia, precslto primordial da
{icitac3o, previsto da CEFHB, em ssu art.
37, #XI. (1J5C, Apelacdo Civel em Mandado
de Sequranga Tis 2013, 015397~-8; de
Itupcranga, rel. Dss. Francisco Oliveirs
Neto, Segunda Camara de Direlto Poblico,
j. 18-06-2013). (Gzifou-se].

Salta aos olhos gue a inabilitagie
da licitante AGRONETO demonstra-se necessaria, em
respeito a vinculacdo ac edital e a isonomia.

Repete-se, em processos
licitatérios faz-se necessario o respeito aoc basilar
Principioc da Legalidade {art. 37, caput, da CF/88), do
qual exsurge o Principio da Vinculagdo ao Editai, que
pode ser bem visto no art. 3° da Lei de Licitagdes.

Facil notar-se gue as
determinagdes legais e lecionadas pela Doutrina Patria
foram olimpicamente ignoradas no caso em COmMENLo.

A propésito, relevante colecionar—
se © posicionamento do e. Sodalicio ds Justiga
Catarinense gquanto ao Principic da Vinculacgdo ao
Edital:
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REEXAME MECESSARIC EM MANDRDO BE
SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. LICITRCAQ.
CONCORRENCIA PUBLICA M. 028/13 PROMOVIDR
PELO MONICIPIC DE BLUMENARU. EDITAL
LANCADO PARA REGISTRCO DE FPRECOS PARA
LOCACAO DE MAQUINAS E EQUIPAMENT(OS,
DESCUMPRIMENTO DE NORMAS EDITALICIAS E OA
PrROCETAE LEI N. B.666/33 (ART, 43, & 3 E

ART. 108, I, 5 4%}, FOR FARETE BA
ADMINISTRACRO PUBLICA. OFENSA A

pRINCIPIO DA VINCULACAO AQ EDITAL.
SENTENCA MANTIDA, REMESSA HECESSARIA
DESPROVIDA. "A  wvinculacdc  ao
instrumentc convocatéric & garantia do
administrador e dos administrado=s.
B:i.gn_ifim que aEs regras tracadas para ©
procadimento deven sar fielmante
cbsarvadss por todas. Se a regra fixada
n3c & respeitada, o procedimento se torna
invalide & suscetivel de corregioc na via
administrativa ou judicial [FILHD, José
doz Santes Carvalho. Manusl de Direito
Administrativo, 26® gd,, 530 Paulo: Ed.
Atlas, 2013, p. 246)" (TJSC, Apslacao
Civel @, 0311205-3%9.2014.8:24.0038, de
Lages, rel. Des. Carlos Adilson Silva, s
4/472017). (ToSC, Resxams Hecsssario n.
OG12651=12.2014.8,24.0008, de Blumsnauy,
rel. Des. S5&rgle Hobarto. Baasch LUE,
Segunda CAmara de Direito Publico, o
0s-2017). (Grifou-s2).

REEXEME  NECESSARIG EM  MANDADD DE
SECURANCA. EES{}UHLIFICH’CA{} [E EMPRESA EM
PROCESS0 LICITATORIO DECORRENTE po
DRETENSO CESCUMERIMENTD @ DE REQUISITO
ESSENCIAL A  HABILITAGAO, EXIGENCIA
TODAVIA HEOD FREVISTA MO EDITAL DO
CERTAME. AFRONTA ED PRINCIRIOD A
VINCULACED DO INSTRUMENTO CONVOCATORIO
CARACTERIZADA. DIREITO LIQUIDO E CERTO DA
IMEETRANTE A HABILITACAO NA CONCORAENCTA
EVIDENCIADD. SENTEHCA 'QUE CONCEDEU A
CRDEM MANTIDA. REMESSA DESPROVIDA.
*'[,,.] o principic da winculagcdc 3o
instrumentc  convocatéric cobriga 3
hfministracio a respeitar estritamente as
ragras gue haja previamente estabelecido
para disciplinar o certame, como, aliis,
@std consignado nc art. 41 da Iei 8.666
{(MELLG, Celsc Antonio Bandeira da. Cursc
de Dirsito Administrative. 28" ed. S3c
Paulo: Malheireos Editora, 2010, p.
542) '’ . (Reexama Mecessirio em Mandado de
Sequranga n, 2012,0535761-6, da Lages,
ral. Des. Francisto 0Ollveira Heto,
Segunda Camara de Dirsite Pablico, 3.
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26.03,2013). (TJSL, Resxame Necessario en
Mandado de Seguranga n. 2013.026695-2, da
Lages, rel. Des. Nelson Schaefer Martins,
3, 09-07-2013). (Grifou-sa).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPAGAO DE
TUTELA QUE SUSEENDEU A HOMOLOGACAD DO
RESULTADO DE LICITACED. ACAC ANULATORIA
DE ‘ATO JURIDICO PROPOSTA PBOR LICITANTE
QUE EESTOU INABILITADO. AUSENCIA DE
APRESENTACAO PE DCCUMENTO EXIGIDO PELO
EDITAL £ FOR LEI ESPECIFICA PAREAR &
COMEROVACED OE CAPACIDADE TECNICA,
DESCUMPRIMENTO DE EREQUISITO PO EDRITAL.
TRATAMENTO  ISONOMICO. REQUISITO WAD
IMBUCNADO . NULIDADE BO ATO ADMINISTRATIVO
MED DEMONSTEADA. RECURSG PROVILED, "Sa
o licitante nao cumpre exigéncia
editalicia para fins de habilitagio em
processc licitatéric, sua exclusdoc do
cartame, por inabilitagic, & madida gque
g 1 a" [(ACMS n. 2012.0314é46-3, rel.
Des. dJaime Ramos; . 28.6.2012). (T43L,
Agrave ds Instrumento n. 2012.602075-35,;
de Joilnville, rel. Des. Rodrige Collago,
4. 16-08-2012). (Grifou-se].

¢ Supremo Tribunal Federal, o
Superior Tribunal de Justica € ¢ Tribumal de Contas da
Onise também s3o categbéricos ao impor o respeito 208
Principios da Legalidade e Vinculagdo ao Edital. Vé-
se:

RECURSO ORDINARIO  EM MENDEDO bE
SEGURANCE. CORCORRENCIA POBLICE.
PROPOSTA FINANCEIRA SEM  ASSINATORA.
BESCLASSIFICACRD, PRINCIPIOS DA
VINCULACAOAD INSTRUMENTO CONVOCATORIO E
00 JOLGAMENTO OBJETIVO, 1. S= o licitante
aprasenta sSua proposta financelira sem
assinatura ou rubrica; resta
caracterizada, pela apoccrifis, El
inexigténcia do documento. 2. -=a
pelos principlos da vinculagio ao
instrumento convecatérie e do julgamento
objetive, a desclassificagio do licitante
gue nao cbservou exigéncia prescrita no
adital de concorrencia. 3. A observancia
ao principio constitucional da
ndardncia da pro ta mais vantajosa
para o Poder Piablico se da mediante o
cotejo das propostas validas apresentadas
pelos concorrentss, nao havendo como
incluir na avaliacao a oferta eivada de
nulidade. 4, E imprescindivel a
assinsturs cu rubrica de licitante nE sua
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proposta financeirs, sob pena Qe =
Administracso n3o poder exigir-lhe o
cumprimento ds obrigagdo a gue SE
sujeitou. 5. MNegado provimentoc a0

racurss, (STF. HEMS 23640/DF. Relatorx
Ministro Mauricioe Corréa). (Grifou-se<)

BOMINMISTRATIVO. FROCEDIMENTO
LICITATORIO. PREGAD, PRINCIPIO DA

VINCULACAO A0 EDITAL. REQUISITO DE
QUALIFICACAO TECNICA NAO CUMPRIDG.
DOCUMENTACAC APRESENTADA DIFERENTE DA
EXIGIDA. 1. A Corte de origem apreciou 3
demanda de modo suficiente; havendo se
pronunciada acerca de todas as questles
relavantes, £ ©cedige gue, guando o
Tribunal & dguo 58 pronuncia de forma
clara e suficiente scbre a questio pos
nod autos, nio cabe falar em ofensa &ao
referidos dispositivos legais. Saliente-
se, ademais, gue © magistrado ndo =sta
obrigado & rebater, om & um, oS
argumentos trazidos psla parte, desde qus
08 fondamentos utilirzados tenham sido
suficientes para embasar = declsio, Como
de fato ocorreu na hipitess dos autes,

2. 0 Tribumal de origem entendeu de forma
escorreita pela suséncis de cumprimento
do rsquisito editslicio. Sabe—se guas o
procedimentc licitatdrio & resguardado
pelo principic da vinculagic ao edital;
asta exigéncia & expresss neo art. 41 da
lei n. B8.666/93. Tal artigo veds &
Administracio o descumprimento das normss
contidas no edital. Sendo assim, Be O
edital prevé, conforme axplicitadc no
acardic recorrido (f1. 264), "a copiz
autanticada da publicacio no Diario
Oficial da Unifo do registro do alimentc
emitideo pela Anvisa", este deve ser o
documento apresentado parca que o
moncorrents supra o requisite relativo &
qualificacio téonica. Seguindo tal
raciocinio, se a empress apresenta ocutra
documentacio - protocclc de pedide de
renovacic de registro - gue n3c a
requerida, nic supre a exigénoia dao
adital. 3. Aceitar documentagioc parsa
suprir determinado requisito, gue nio foi
a golicitada, a privilegiar um
concorrente em detrimento de outres, o
que feriria o principio da igualdade
antre os licitantas, 4, Recurso especizl
nae provido., [STJ. REsp 1178657 / MG,
Relator Ministro MAURD CAMPBELL MARQUES.
pa/ia/2010) . (Grifou-sa).

REPRESENTECAD. PREGAO ELETRONICO EARA

T
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HESISTRO DE PRECO. EXIGENCIA DE ATESTADOS
DE CAPACIDADE TECNICA EM PERCENTUAL
MINIMO DE 50% PARA TODOS OS ITENS
IICITADOS. ILEGALIDADE. ACEITACAOD DE
ATESTANOS DOS VEMCEDORES EM DESACORDO COM
O PROFRIO EDITAL, MALFERIMENTO DOS
PRIHEEPIQB DA ISOMOMIA E DA VIN AD
INSTRUMENTO CONVOCATORIO. APLI DE
MULTA ADS RESPONSAVEIS. DETERMINACOES.
FEDIDO DE REEXAME, CONHECIMENTO. NEGATIVA
DE PROVIMENTO, (TCU, TC 031.114/2010-5.
Belator Miniatre AROLDO CEDERZ) . (Grifou-
-

Demonstrado, portanto, que ilegal
e eguivocada a decisao recorrida aoc habilitar =
proponente AGRONETO em detrimento ao disposte no
edital.

DOS PEDIDOS:

A par de todo o exposto, requer-se
seja recebido, conhecido e provido o presente Recurso
Bdministrative, sendo—-lhe concaedido o EFEITO
SUSPENSIVO, para ao final, ser dado s=u PROVIMENTO
TOTAL, para ver—se desabilitada a proponente AGRONETO
CONSTRUCOES E TERRAPLANAGENS por ofensas literals aos
subitens 3.1.2.4, 3:1.3.4 e 3.1.3.4 do instrumento
convocatério.

Outrossim, sendo diverso )
entendimento, seja o presente recurso, juntamente com
dossié do processo, remetido para analise = decisao
final, segundo dispde o art. 103, da Lei B.666/93.

Nestes termos.
Pede deferipento.
|
Rioc Fortuna, 7 de n vf ro de 2018

£
1 f
SETEP cmas& G A
Ademir
Dirator Presidente
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